Navrh obecniho znaku a vlajky Vilémovic

1. Nékolik slov ivodem

Zastupitelstvo obce Vilémovic se rozhodlo pozéadat o ud€leni obecnich symbolt, pficemz
pripravy byly zahdjeny jiz vroce 2009 — nejdiive probeéhlo uvodni setkani se zastupiteli,
v ¢ervnovém obecnim zpravodaji vySel mij text o nejstar§i znamé-neznamé vilémovické peceti,
28. Cervna byly predstaveny navrhy (¢i spiSe mozna feSeni) vefejnosti pfi slavnostnim otevieni
,havsi pod Macochou®, nasledovalo druh¢ setkani se zastupiteli dne 9. listopadu, na némz byly
vybrany 3 ,,nejlepsi* navrhy znaku. K vybranym névrhiim znaku jsem do 27. listopadu 2009, kdy
méla probéhnout beseda s obCany, vytvofil navrhy vlajek. Cilem oné besedy mélo byt jednak
predstavit konecné varianty znaku a vlajky, jednak osvétlit zasady (¢i moZznosti) tvorby znaku i
vlajky, legislativni proces udéleni obecnich symboll. Zaznélo i par (snad) zajimavych informaci
ohledné¢ historie Vilémovic. Bohuzel, tcast byla nevelka, proto vznika tento text, jehoz cilem je

sezndmit vSechny obc¢any s vysledky prace na obecnich symbolech.

2. K ¢emu je to vlastné dobré
Nabizi se pochopitelné¢ otazka, k Cemu je vlastné dobré mit oficialn¢ schvéleny znak a
vlajku. Jisté u n¢kterych obci $lo o projev jistého furiantstvi, nékde o ptizptisobeni modni ving,
jinde o podlehnuti psychologickému tlaku, Ze ,,uz to vSichni kolem maji a my ne“. Ale pfijeti
obecnich symbolti mize mit i kladnou motivaci a kladny dopad na obecni pospolitost — to tehdy,
kdyz ony symboly obec opravdu symbolizuji, takze je pfijme za své vétSina obcand, kdyz je
obec, obecni slozky i samotni ob¢ané aktivné uzivaji a tim posiluji povédomi o nich — pak mtze

dojit k podpote obecniho patriotismu v nejlep$im smyslu slova.

3. Heraldika a vexilologie

Heraldika je nauka zaobirajici se znaky. Pracuje se symboly. Je omezen pocet tzv. tinktur
na dva kovy (zlato, stfibro) a ¢tyii barvy (modré, Cervena, zelend, Cernd), pfiCemz je nutno
dodrzet zasadu, ze nesmi byt polozen kov na kov ¢i barva na barvu. Kromé kovi a barev se
uzivaji 1 kozeSiny (napf. hermelin), v dobé tipadku heraldiky se rozsifila tzv. barva pfirozena,
kdy se figury kresli v realistickém provedeni (napf. jezek Sed¢, jelen hnéd€). Tzv. obecné figury
(lidé, véci, zvifata...) maji maximaln€ vypliovat pole Stitu, nesméji se vSak dotykat (aZ na dané
vyjimky) jeho kraji. Pravé a leva strana znaku se vzdy posuzuje z pohledu Stitonose, Cestnéjsi

pozice pii pouziti vice figur je nahote ¢i vpravo.



Heraldika je vSak 1 uménim, takze by znak mél byt i ,.krasny*“. V potaz by se mély vzit i
grafické pozadavky, pfedev§im vzhled znaku pifi malych rozmérech a jeho pievedeni do
perokresby napf. pfi pouziti na pohlednicich, razitkach atd..

Vexilologie se zaobira vlajkami a prapory, jde o védni disciplinu odvozenou z heraldiky.

4. Maly pohled do historie

Prvni znaky se v naSich zemich objevuji u Slechticti jiz ve 12. stoleti. Jen Slechtické znaky
l1ze nazyvat erby (z némciny: der Erbe = dédic), protoze ty byly dédicné a vyjadiovaly rodovou
(¢i rodinnou) prislusnost. Soucasti tplného znaku byl nejen $tit se znamenim (figurou), ale i
pfilba ozdobena tzv. klenotem, ptikryvadla, tocenice, pozdéji hodnostni
koruny, Stitonosi... atd. — viz napf. obr. 1.

Samostatnym ,,oborem* se stala méstska heraldika (obdobné¢
cirkevni, zemskd, statni, cechovni...). Vzniku méstskych znakt
pfedchazelo uzivani méstskych peceti, jez slouzily k potvrzovani
ufednich dokumentd. Znaky byly uzivany s ¢asovym odstupem, nebot’
jejich barevné provedeni mélo ,,pouze” dekorativni ¢i slavnostni
vyznam. Do znakll se piejimalo znameni =z peceti, v priabchu

nasledujicich staleti se obvykle pfili§ neménilo. Po kralovskych

méstech nasledovala s jistym odstupem mésta a méstecka poddanské —

1 ta potfebovala peceti, u nekterych z nich byl z peceti nasledné odvozen

obr. 1: Uplny znak
(Zalkovsti ze znak (napf. blanenskou pecet’ s véZi zname jiz ze 16. stoleti, ale znak az

Zalkﬁg‘go_ug;“ba z roku 1899),

Vopribéhu 17. a 18. stoleti ziskdvaji pecetidla (typate) i
,obycejné*“ poddanské vsi, které jimi potvrzuji hospodarské dokumenty (podklady pro dan¢).
PecCetni znameni si nékde volili samotni ptfedstavitelé¢ vsi, jinde jim byla udélena vrchnosti.
Velmi Casto se objevuji atributy zaméstnani obyvatel (napt. zemédélské ¢i lesnické naradi), dale
stromy, zobrazeni svétclii... OvSem znaky vsi neuzivaly, ty byly vyhrazeny jen méstim a
mésteckiim (pozdéji méstysim). To se projevilo 1 tim, ze nckteré vsi Casem svoje pecetni
znameni zménily Ci zcela vypustily — zatimco znak spiSe zakonzervoval a udrzoval pivodni

podobu.

5. Pravni vychodiska
Podle §34a zakona o obcich mlZze obec pozadat predsedu Poslanecké snémovny o ud€leni

novych obecnich symbolli nebo o zménu stavajicich. Jelikoz dosdhnout zmény existujicich
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aby pokud mozno ,,vydrzely na véky*“. Rozhodnuti de facto nalezi expertni komisi, slozené
z heraldikil a vexilologii. Udéleni symbolii méa formu slovniho popisu, neurcuji se tvar (typ) stitu,
konkrétni odstiny tinktur (udéva se napft. jen ,,v Cerveném S§tit¢ stiibrny lev®), zdvaznd neni ani
konkrétni kresba.

Cely proces je velmi demokraticky — pozZadovanou podobu symbolid schvaluje
zastupitelstvo obce (tedy obec si je vlastné voli sama), parlamentni expertni komise ,,jen*
posuzuje, zda navrhy nejsou v rozporu s heraldickymi a vexilologickymi pravidly ¢i zda nejsou
totozné se symboly jiné obce Ci zemé a vytvoii zavazny slovni popis symboll (neposuzuje tedy
vhodnost uzitych symbolti ani esteticky vzhled, neudéluje se konkrétni kresebnd podoba),
predseda Poslanecké snémovny ,,jen* oficidlné obci symboly udé€li (v podobé onoho zavazného

slovniho popisu).

6. Obecna doporuceni pro navrh obecniho znaku

a) Motiv z obecni peceti. Toto doporuceni je prednostni, v jeho rdmci je doporucovano
Vyjit z nejstarsi zndmé obecni peceti. Ta vilémovicka je na obr. 2.

b) Atribut svétce, jemuz je zasvécen mistni kostel (kaple). V pripad¢ Vilémovic jde o sv.
Petra z Alcantary — ten byva zobrazovan s lebkou, knihou, kalamarem, duatkami,
hvézdou ¢i holubem.

c) Mluvici znameni (typu Bykovice — byk, Jablonlany - jablon). U Vilémovic téZko
pouzitelné.

d) Symbol vyznamného femesla ¢i zaméstndni obyvatel. Viz zeméd¢€lské symboly na
vilémovické peceti.

e) Symbol vyznamné udalosti ¢i zndmé povésti, vazici se k obci. Nabizi se povést o
macese.

f) Znameni ze znaku rodu, ktery je vyznamny pro dé¢jiny obce. U Vilémovic je problém
v tom, Ze ves byla vlastn¢ celou historii rozdélena mezi tfi panstvi, takze vyznamnych

vrchnosti byla cela fada, ale nevystihuji celou obec.

U novych obecnich znaki se pouzivaji tzv. znaky nelplné (tedy jen Stity). Doporucuje se
uziti tzv. Spanélského Stitu (typ dole obly).

Heraldika je védou stale zivou, o ¢emz svéd¢i i neshody mezi heraldiky ,,jak by to mélo
byt“. Jedni tvrdi, ze vSechny tinktury jsou rovnocenné, podle druhych jsou zlata a Cervena
,lepsi a nemély by se na znacich ,,pouhych® vsi uzivat. Jedni se domnivaji, Ze nové znaky by

mély byt tvofeny vyhradné prostym prevzetim nejstarsi peceti, podle druhych lze pecet’ i1 zcela
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barvu®, druzi ji povazuji za pouhé doporuceni; jedni odmitaji pfejiméni symbolli vrchnosti
(,,vrchnost lidi jen obirala®), druzi to povazuji za pfirozené i vzhledem k praxi minulosti, jedni
odmitaji ve znaku pismena a Cislice, druzi (opét s poukazem na praxi minulosti) v tom nevidi
problém, jedni zavrhuji realistické kresby jako zlotad realismu 19. a 20. stoleti, jini je uZzivaji,

jedni vyZaduji znaky jednoduché, druzi bez uzardéni tvoii komplikované...

7. Vychodiska navrhu obecniho znaku Vilémovic
Podle vyse uvedeného se kromé vyuziti motivu z nejstarsi obecni peceté (hvézdy, radlo a
krojidlo) zda byt neopominutelnou symbolika Macochy, poptipadé¢ 1 Punkevnich jeskyni.
Lakavym néapadem bylo zkusit vystihnout povést o zl¢é maceSe, kterd se vaze piimo
k Vilémovicim (protoze cilem neni znak Macochy, ale Vilémovic) — ovSem pii vyuziti
symbolickych prostfedki, ne realistick¢ého obrazku. Jako jedna z moznych kombinaci tinktur se

nabizela ,,tradi¢ni zelena a bila.

8. Nejstarsi obecni peceté Vilémovic
Nejstarsi peceti nalezené v josefinského katastru zroku 1787,
ktery je uloZzen v Moravském zemském archivu v Brn¢ ve fondu D6
(kniha 1176 — Krasova a 1177 — Vilémovice) byl vénovan samostatny

prispévek v cervnovém zpravodaji. Oba exemplare byly poskozené,

problémem bylo dopocitat se poctu cipti hvézd — vpravo se rysovala

obr. 2: Nejstarsi
znama pecet’ osmihrota, vlevo snad Sestihrotd. Znamenim je zkiizené vztyCené

Vilémovic

krojidlo a radlo (soucasti tzv. zdhonového pluhu) doprovazené dvéma

hvézdami, opis zni PECET DEDINI WELIMOWI. Piisobi archaicky ¢i neuméle.
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obr. 4: Spole¢na
pecet’ Sloupu zktizena krojidla doprovazena tfemi osmihrotymi hvézdami — viz obr.

a Sostivky z . 1682

) 3), spolecna pecet’ Petrovic a Vaviince (Sestihrota hvézda a pilmésic —
(stylizace)



pokud ov§em nejde o silné stylizované krojidlo) a spole¢né pecet’ Sostivky a Sloupu (viz obr. 4).
Cenna je ta posledni — v baroknim Stitu, doprovazeném dvéma osmihrotymi hvézdami, vidime
krojidlo, nad Stitem je letopocet 1682, tedy rok potizeni pecetidla.

Domnivam se, e pravé pecetidlo Sostivky/Sloupu je kliem k uréeni staii vilémovické
peceti. Archaicky vzhled pecetidel Vilémovic, Kulifova, Petrovic/Vaviince, Némcic a Lazanek
dle mého soudu neni dan stafim, ale malo zdatnym rytcem (¢i rytei), ktery navic mohl vychazet
ze starSich pfedloh. Spole¢nym znakem je uziti zemédélské symboliky a hvézd, neuspotradané
pismo opist, které jsou obkrouzeny perlovci. Predpokladam, ze pecetidla vSech uvedenych obci
pochazeji se stejné doby, zhruba z 80. let 17. stoleti. Ze stejného obdobi pochazi i druhd skupina
typari ,,moderniho* vzhledu (Kotvrdovice, Senetafov, Rudice, Ostrov) — maji vyspélé pismo
motivem (,,stonkem preslicky*).

Hvézdy (Sesti 1 osmihroté) na pecetich by pak byly jednoduse
vysvétlitelné  jako motiv  pfevzaty zerbu vrchnosti. Majitelem
rajeckého panstvi byl tehdy Jan Kristian z Rogendorfu, povyseny r.
1686 do hrabéciho stavu. Tento hospodaisky zaméteny Slechtic patrné
nafidil vS§em obcim svého panstvi pofizeni typari. Jeho erb je na obr. 5,

znameni zlat¢ hvézdy nad zlatou hradbou v modrém poli prevzali

obr. 5: Erb hrabat  Rogendorfové po vymielém spiiznéném rodu Wildhausi. Pravé

z Rogendorfu koncem 17. stoleti dochéazi ke zmén¢ piivodnich Sestihrotych erbovnich
hvézd na osmihroté — to by vysvétlovalo, pro¢ se na pecetich vsi vyskytuji ob¢ varianty.

Tuto nejstarsi peCet’ prokazatelné uzivala nejveétsi Cast vsi, nalezejici k rajeckému panstvi,
neni jasné, zda (¢i od kdy) reprezentovala i zbylé dvé casti Vilémovic — blanenskou a
pozotickou. Vrchnostenskd sprava byla zruSena r. 1850, od té doby tedy jsou Vilémovice
jednotné.

Dodatecné jsem v MZA nasel 1 neostry odlitek druhé vilémovické
peceti (fond G125, €. 680), o jejiz existenci jsem v minulém piispévku
pochyboval — jeji zobrazeni je znamé z Vlastivédy moravské vydané r.
1902. Tento mlad$i typaf neni datovan, nese opis OBEC
WILIMOWITZ obkrouzeny zvnéjsku ,,stonkem pieslicky*, znamenim

je opéet zkiizené krojidlo a radlice, krojidlo ovSem rytec zpotvoril

k nepoznani. Znameni je na odlitku doprovézeno tfemi kolecky

s nepatrnymi ndznaky cipli — zda se, ze na typafi tedy byly tfi hvézdy —

obr. 6: Mladsi pecet’
Vilémovic viz obr. 6.



9. Navrh a zdivodnéni znaku Vilémovic
Hlavnimi tinkturami jsou zelend a stfibrna, s ohledem na navrh vlajky je na ptilenych
Stitech zelend na (heraldicky) pravé strané. Jde o barvy povazované v obci za tradicni, navic

dobie vystihuji okolni krajinu, tvofenou travnatymi ¢i zalesnénymi stranémi s bilymi

vapencovymi skalami.
* Vzdy je pfevzat motiv
* 15 z obecni peceti — bud’ celé znameni
d (varianta B), nebo jen hvézdy
c (protoze pieci jen radlici ¢i krojidlo

maji uz ve znaku desitky obci).

obr. 8: Varianty navrhu znaku Vilémovic Hvézdy jsou zlaté a osmihroté —
tinktura 1 tvar odpovidaji
rogendorfskému erbu, z né¢hoz byly patrné prevzaty. Rogendorfové mimochodem zanechali ve
Vilémovicich na sebe i dalsi pamatku — kdyz Vilémovicti r. 1725 budovali kapli, doporucil jim
majitel rajeckého panstvi Karel Ludvik z Rogendorfu (syn Jana Kristidna), aby ji zasvétili sv.
Petru z Alcantary — jako ochrance pted horecnatymi chorobami mél ves chranit 1 pfed obavanou
cholerou.

Neopomenutelnou se od pocatku zdala propast Macocha, jez se nachazi na katastru obce.
Ve vsech variantach je svislym stiibrnym polem vyjadfena propast Macocha, modra vinitd pata
Stitu symbolizuje feku Punkvu, uspofadani znaku vzdy vyjadiuje, ze Punkva protéka jak
podzemim, tak dnem Macochy. Ve varianté¢ A jsou symbolicky vyjadfeny navic Punkevni
jeskyné.

Vyzvou a ofiskem byl napad zachytit ve znaku povést o Macose, pfi¢emz bylo zddouci se
vyhnout polopatické realistické kresbé. Vysledek zachyceni této povésti je ve variantach B a C —
ruka piirozené barvy nad hladinou, svirajici smrk vyrtstajici ze stény propasti. Jde o znameni
snad velmi vystizné a bezpochyby jedine¢né — tedy nezaménitelné.

Pro zajimavost uvadim nékteré Slechtické erby

s uzitym znamenim ruky — pavodné se kreslila ruka (¢i

noha) opravdu osamocené, pozdéji se pieslo
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ale kreslila se jako utatd (viz vyvoj erbu vladyki

z Lul¢e na obr. 7) nebo jako z néceho vyrlstajici — viz
napft. ruka s dubovou ratolesti a hrdlickou, vyristajici
obr. 7: Vyvoj erbu vladykii z Lulée = opjaky (na obr. 1). Jde o erb Zalkovskych ze

v mladsi podobé doplnény kapky krve — _
Zalkovic, ktefi jako zastavni majitelé blanenského



panstvi byli 1 drziteli ¢asti Vilémovic. Mimod¢k se tak vlastné v ndvrhu znaku objevuje i motiv
z erbu drzitelt druhé velké ¢asti Vilémovic.

Jeden z heraldikii, s nimz jsem navrh konzultoval, doporucil s ohledem na popsany trend
nechat ruku vyristat z vinité paty — potiz je v tom, Ze by se zcela zménil smysl, znak by spiSe
vyjadfoval réeni ,,tonouci se stébla chyta“...

Mimochodem — zabrdovicky feholnik Martin Alexander Vigsius v knize vydané r. 1663
zaznamenal, Ze mistni nazyvaji propast jménem Matka (spiSe asi Macocha, ale to se mu zfejmé
nehodilo do koncepce, v niz spojil propast s Pannou Marii), protoze tam v navalu zufivosti svrhl
muz svou zenu, jez ho pfipravila o déti 1 majetek. Jde tedy témeéf jisté o historickou udélost
z doby pied r. 1663, byt’ je zachycena v jiné podobé€, nez ji zname dnes. Ani Vigsius, ani autor
dnesni podoby povésti - sloupsky farat z 19. stoleti J.N. Soukop - nezminuji, ze by aktéfi
tragédie pochazeli z Vilémovic, ale mistni tradice je silné a jednoznacna.

Pro predstavu uvadim, jak by pravdépodobné vypadala zavazna slovni podoba v ptipadé
udéleni znaku podle varianty A: ,,Zeleno-stiibrné snizené déleny Stit s modrou vinitou patou.

V zeleném poli stiibrny kil doprovazeny 2 zlatymi osmihrotymi hvézdami.*

10. Navrh a zdavodnéni vlajky Vilémovic

Uvodem je tieba Fict, e zakladnim vexilologickym pozadavkem na vlajky je, aby byly
vyuzitelné ke svému ucelu — aby byly zfetelné i za vlani ve vétru. Realné je teba pocitat s tim,
ze budou nejen vlat na stozaru, ale mohou byt vyvéseny 1 Sikmo €i svisle.

Vlajky tedy maji byt jednoduché, tvorené idealn¢ jen ze dvou Ci tfi barev, nejlepsi jsou
vodorovné pruhy (protoZe ty jsou i za vlani zfetelné), pokud se pouziji drobnéjsi figury, maji byt
umistény blizko Zerdi, protoze zde je list vlajky i za vlani stabilni. Splnéni téchto pozadavki ma
vyrazny dopad na zietelnost, zapamatovatelnost — ale 1 na pofizovaci cenu vlajky. Vlajky
s vySivanymi figurami pievzatymi ze znaki jsou nédkladné a za vlani nezietelné.

Jednim z idealt je, kdyz je vlajka tzv. symetrickd — tedy kdyz pfi svislém vyvéSeni neni
tteba veédét, kterd strana patii vlevo a ktera vpravo (coz je bézny problém s nasi statni vlajkou).

Obecni vlajka ma byt symbolickym vyjadienim znaku. Musi obsahovat vSechny hlavni

* * barvy znaku a nesmi obsahovat Zadnou, jez ve

znaku neni. Je mozno pfevzit i nékteré figury

* I ? ze znaku. Pofadi barevnych pruhi by mélo
1 2

vychédzet z umisténi poli ve znaku — prednost

obr. 8: Varianty navrhu vlajky Vilémovic m4 horni &ast pred spodni, (heraldicky) prava

strana pred levou, figura pied Stitem.



Ptfes mnoho pokusi vychazi jako ideélni jen jediny (a prvotni) ndvrh — jde o variantu 1.
Vlajku tvofti tfi svislé pruhy — Zerd'ovy zeleny, stiedni bily a vlajici modry (protoze modra pata je
ve znaku na nejméné Cestném mist¢). Bily svisly pruh symbolizuje propast. Ze znaku jsou
prevzaty zluté hvézdy, které jsou dostatecné velké a umisténé ve stabilni zerd’'ové Casti. Vlajka je
1 symetricka.

Varianta 2 s propasti symbolizovanou bilym klinem je vlastné jen ukazkou, jak by to také
Slo — ale oproti variant¢ 1 ma mnoho nedostatkli — hvézdy jsou mensi a posunuté k vlajici
nestabilni ¢asti, izky modry pruh nebude na vlajicim okraji zietelny — i proto, Ze navazuje na
zeleny pruh.

Ostatni mozné navrhy vlajek bud’ dobfe spliuji vexilologické pozadavky, ale nevystihuji

dostatecné znak — nebo znak vystihuji, ale z hlediska ostatnich pozadavkl jsou nevhodné.

11. Zavérem
Nakonec bych chtél podékovat zastupitelim, ktefi se podileli na vybéru kone¢nych variant
a svymi pfipominkami je pochopitelné také ovlivnili, své manzelce, ktera je prvotnim
konzultantem mych napadi, a PhDr. Zbysku Svobodovi z Ceské vexilologické spoleénosti, se
kterym jsem probiral navrhy vlajek.

Osobné bych z ptedkladanych variant volil znak C a vlajku 1.

autor navrhu Josef Plch



